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Resumen

Luego de la anulacién de las leyes de Punto Final y Obediencia Debida, en 2006 comenz6
una segunda etapa en los juicios por los delitos cometidos en la ultima dictadura. A partir
de la Acordada 29/08 de la Corte Suprema, se establecieron los criterios para la cobertura
periodistica de los juicios, a fin de “profundizar el Estado de Derecho” y “garantizar el
derecho a la informacién en los casos judiciales de trascendencia publica que generan gran
interés en la ciudadania”. La cobertura periodistica de esos juicios quedo, a su vez, tefida
por los vaivenes de la coyuntura politica nacional.

En el presente trabajo, se analizara la cobertura de la prensa grafica del juicio contra el
represor Julio Simén en 2006. Nos interesara reconstruir las estrategias narrativas
ensayadas por tres medios de tirada nacional y con un contrato de lectura contrastante como
lo son La Nacién, Clarin y Pagina/12. Por ser éste uno de los primeros procesos en esta
segunda etapa de enjuiciamiento, intentaremos un ejercicio comparativo con la cobertura
del Juicio a las Juntas en 1985 y los lineamientos enunciados por la Corte en su acordada, la
cual fue lanzada después de la finalizacion del juicio a Simén.
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VOLVER A LOS JUICIOS: LA COBERTURA DE LA PRENSA GRAFICA DEL
JUICIO AL REPRESOR JULIO SIMON

En esta presentacion, nos proponemos analizar la cobertura de la prensa gréfica,
centrandonos en los diarios Clarin, Pagina/12 y La Nacién, de un proceso judicial en
particular: el llamado “caso Simén”- si lo nominamos desde los perpetradores- o el caso
“Poblete-Hlaczic” si centramos la mirada en las victimas.

Hemos seleccionado este caso pues consideramos que puede ser tomado como un
“juicio bisagra” entre lo que fue el enjuiciamiento llevado a cabo durante los afios ’80,
después de terminada la ultima dictadura argentina, y los que actualmente se estan llevando
a cabo tras la anulacion de las Leyes de Obediencia Debida y Punto Final. Concretamente,
si hablamos desde la cobertura medidtica, es también una “bisagra” entre el anonadamiento
inicial 0 lo que se denominé el “show del horror” y los lineamientos que hoy los medios
gréficos que van a las audiencias siguen tras la acordada de la Corte Suprema de Justicia en
lo referido a la cobertura de estos procesos por crimenes de lesa humanidad.

El genocidio y el Juicio a las Juntas

La dltima dictadura llevo a la practica un genocidio reorganizador, por los fines que
perseguia, que se inicié antes del golpe del 24 de marzo de 1976 y no se agotd con las
decenas de miles de muertes que produjo. Como sostiene Daniel Feierstein(2011), un
genocidio reorganizador es aquel en el que el aniquilamiento tiene como objetivo la
transformacion de las relaciones sociales hegemonicas al interior de un Estado-nacion
preexistente. Es asi que las muertes del genocidio reorganizador funcionan como medios y
no como fines. El proceso esta dirigido al conjunto social. El terror se inocula a partir de lo
sabido-negado, como es la existencia de los centros clandestinos de detencidn encallados en
espacios urbanos y transitados (Calveiro, 2004; Conte, 2012), y de aquellos que son
ingresados al mundo concentracionario pero logran salir de éste. El terror cumple una doble
funcion: pone fin a ciertas relaciones sociales pero, en simultaneo, funda otras nuevas.
Como afirma Feierstein(2011), el genocidio es una tecnologia de poder sumamente
poderosa no tanto por lo que destruye sino también por lo que construye en base a esa
destruccion.

Las victimas del genocidio en la Argentina se caracterizaron por su militancia,
entendida ésta en un sentido amplio. La resistencia a la dictadura y el reclamo por los
desaparecidos se encarnd también en la militancia de los organismos de derechos humanos,
que desde el reclamo en las calles hasta el trabajo legal y la recopilacion informativa,
aunaron sus voces para pedir justicia por los ausentes y castigo para los responsables.

Es posible decir, por ello, que la modalidad predominante para la tramitacion del
horror que dejo la dictadura fue el juicio a los perpetradores, es decir, la persecucién penal
de los crimenes de lesa humanidad cometidos entonces (Filippini, 2011). Prueba de ello fue
el Juicio a las tres primeras juntas militares en 1985, que terminé con condenas y
absoluciones. Pero, mas alla de la sentencia a la que nos referiremos debemos resaltar que



el juicio tuvo una consecuencia doble. Por un lado, se convirtieron en prueba juridica los
testimonios de las victimas, tanto de aquellos que pasaron por los centros clandestinos de
detencion (CCD) como los de sus familiares que contaron su peregrinar por cuarteles,
comisarias y juzgados. Por otro, se desactivaron los relatos provenientes de sectores
militares y afines que nominaban como “guerra” lo sucedido (Landi y Gonzéalez Bombal,
1995; Feierstein, 2012).

Si como sostiene Inés Gonzélez Bombal(1995), el Juicio a las Juntas represento el
momento de mayor impacto en la opinién publica nacional e internacional de la lucha por
los derechos humanos, es posible decir que esa sala de audiencias fue mas alla del Palacio
de los Tribunales y gran parte de ese “desborde” se debido al rol de los medios de
comunicacion.

La prensa de la llamada transicion tuvo determinadas caracteristicas que creemos
pueden rastrearse ain en lo que fue la cobertura del Juicio a las Juntas. Tiempo previo a la
caida definitiva de la dictadura, se produjo un destape mediatico en el que el “show del
horror”, como lo denominaron Landi y Gonzalez Bombal (1995), tuvo su apogeo. Como
recuerda Claudia Feld(2010), en esos primeros meses de la recuperacion democratica, las
paginas de los diarios se poblaban con hallazgos de restos NN, fosas clandestinas. El
anonadamiento que exhibia la prensa grafica podia, en términos de esta autora, resumirse
en descubrir lo encubierto. Los cuerpos que se desenterraban no aportaban respuestas para
las preguntas que seguian conmocionando: ¢quiénes eran esos huesos? ¢que habia pasado?
(quiénes eran los responsables?. En todo caso, la ténica del relato policial se mantenia:
habia un misterio que debia ser resuelto, no en vano estas noticias se incluian en la seccion
de Policiales de los diarios. Si bien estas noticias desinforman mas de lo que informan,
contribuyen a crear una idea en los lectores de que los desaparecidos constituian un
problema a resolver, una pregunta que debia ser respondida.

En la transicion, también empiezan a aparecer testimonios, especialmente de
testigos, bystanders, esos que ocasionalmente ven, los “curiosos”, los “mirones”. L0S
testimonios de los afectados directos tienen escaso lugar, quedando circunscriptos a la
noticia judicial. Entonces, el testimonio que se plasma en el diario es el testimonio judicial,
que por la forma en que es recolectado tiene determinadas particularidades (Jelin, 2002),
entre ellas, la abstraccion de la lucha politica. En estos testimonios, se enfatiza en la
identificacion de los perpetradores, quedando en un segundo plano la experiencia de los que
pasaron por los campos de concentracion. De todas formas, no debe soslayarse lo que fue la
marca de los testimonios de entonces. Guiados por un deber de memoria, los y las
sobrevivientes se propusieron recordar, y en ese recuerdo dar identidad, a los que no
pudieron salir de los centros clandestinos y sefialar a los responsables. Frente a la catastrofe
de la desaparicidn, los delitos aberrantes quedaron situados en un plano inferior, ain por
aquellos que los habian padecido.

El Juicio a las Juntas ocupé las planas de los mas importantes diarios argentinos,
como apunta Claudia Feld(2002). Una publicacion de la editorial Perfil se centro
Gnicamente en este proceso, el Diario del Juicio, que se distribuyd de manera masiva.
Allise mezclaban las transcripciones de los testimonios con crdnicas de las audiencias. En
sus portadas y en sus titulos, se realzaba el caracter heroico de los testigos, siempre dentro
del circuito concentracionario.



La cadena de mandos y las leyes de impunidad

En su fallo de 1985, la CAmara Federal llamé a que se descendiera en las cadenas de
mando para evaluar las responsabilidades de aquellos que no habian estado sentados en el
banquillo. El punto 30 de la sentencia fue celebrado por las victimas y sus familiares, pero
pronto se toparon con la resistencia militar para acudir a los tribunales que, negociacion
mediante con el gobierno, se materializ6 en las leyes de Punto Final y Obediencia Debida.
La primera ponia limites a la investigacion judicial y la segunda establecia que quienes
siguieron érdenes en la represion no podrian ser perseguidos por sus crimenes. Sin
embargo, esta norma dejaba por fuera de su alcance tres delitos: el robo de nifios, el robo de
bienes y las violaciones sexuales. La apropiacién de los hijos de los detenidos-
desaparecidos volvid a poner tras las rejas en la segunda mitad de la década del noventa a
los maximos jerarcas de la ultima dictadura.

Si, como sostienen algunos autores, el Juicio a las Juntas significo la instauracion de
un nuevo contrato social (Gonzalez Bombal, 1995) en el que el Estado de derecho se ponia
nuevamente en funcionamiento y la ley se podia aplicar a todos por igual, incluso a quienes
durante la década anterior habian sido los duefios de la vida y de la muerte (Calveiro,
2004), la clausura de la posibilidad de sentar nuevamente en el banquillo a los
perpetradores significo el fin de ese suefio.

Los indultos del ex presidente Carlos Menem se sumaron a las leyes sancionadas
durante el mandato de su antecesor y configuraron un panorama de impunidad, al que
algunos sobrevivientes calificaron como una “caminata por el desierto” por la
imposibilidad de encontrar condiciones de escucha proclives al reclamo de juicio y
castigo.A partir de 1995, emerge un nuevo actor social, los hijos de los desaparecidos que
hacian oir su voz,también se escuchaba la confesion de perpetradores como Adolfo
Scilingo, que recurre al periodismo para contar su “verdad”, vuelven a poner en agenda los
crimenes de la dictadura y las deudas de la democracia.

Al cumplirse 25 afios del golpe de Estado de 1976, el Centro de Estudios Legales y
Sociales (CELS) formulé un pedido de nulidad de las leyes de impunidad en la causa que
justamente nos ocupa porque podia ser tomado como un caso extremo para demostrar el
absurdo de llevar a los tribunales a los responsables del robo de nifios sin enjuiciar a los
responsables por la desaparicidn de sus padres.

Como recuerda Horacio Verbitsky (2011), en este caso, Julio Simén (conocido
como el “Turco” Julian) y Juan del Cerro (alias “Colores™) estaban detenidos y procesados
por la apropiacion de una bebita, Claudia Victoria Poblete Hlaczic, que fue robada a sus
padres, detenidos en el centro clandestino de detencion “El Olimpo” y que siguen
desaparecidos.

Caso Siman: volver a los juicios



La historia de Claudia y de sus padres puede resumirse de esta forma: en 1972, José
Poblete Roa, militante chileno, viajé a Buenos Aires para tratarse de un accidente que lo
habia dejado paralitico. En el Instituto de Rehabilitacion del Lisiado fund6 el Frente de
Lisiados Peronistas y conocio a Gertrudis Hlaczic, que era estudiante de psicologia. Claudia
nacio el 25 de marzo de 1978. Exactamente ocho meses después, secuestraron a José en
Plaza Once. Esa misma noche, los grupos de tareas se llevaron a Gertrudis y a la beba de
Guernica, provincia de Buenos Aires. La nena solo estuvo dos dias con su madre, antes de
ser apropiada por el coronel Ceferino Landa y su mujer, condenados en 2011 por este
delito.

Simén y Del Cerro podian ser procesados por el robo de Claudia pero no por la
situacién que habia posibilitado su apropiacion, que era el secuestro, la tortura y la posterior
desaparicion de sus padres. Haciéndose eco del pedido de los organismos, el entonces juez
federal Gabriel Cavallo decidi6 declarar nulas las leyes de Obediencia Debida y Punto
Final y extendié el procesamiento de los dos represores por la desaparicion forzada del
matrimonio (Verbitsky, 2011). Actualmente Cavallo se desempefia como abogado de
Ernestina Herrera de Noble, duefia del diario Clarin, e intervino en ese caracter en el caso
por la adopcion irregular de Marcela y Felipe Noble Herrera. Tiempo después, la decision
del entonces juez Cavallo fue confirmada por la Camara Federal de Apelaciones de Buenos
Aires.

El 21 de agosto de 2003, el Congreso argentino dicto la Ley 25.779, que declaraba
la nulidad de las llamadas leyes de impunidad y las dejaba sin efecto, ya que afos antes en
un gesto mas simbolico que practico el parlamento las habia derogado, sin que esa
derogacion tuviera ninguna consecuencia en lo legal. Es de notar que la diputada de
Izquierda Unida Patricia Walsh habia insistido con esta medida desde que ocupé una banca
en el Congreso pero sélo la medida se alcanzd, a tres meses de asumido Néstor Kirchner,
por una decision politica que discipliné a los parlamentarios de su bloque.

Tras la anulacion, la Camara Federal dispuso que se remitieran a los distintos
juzgados los casos que habian quedado archivados durante los afios ’80 para que se
reiniciaran las investigaciones.

Una Corte Suprema renovada convalidé en julio de 2005 la decisién del juez
Cavallo y de la Camara de Apelaciones en lo referido al “Caso Simén” y, en el mismo
fallo, dio validez a la ley que dejaba sin efectos a las Leyes de Punto Final y Obediencia
Debida (Filippini, 2011).

El caso en la prensa

A diferencia de lo ocurrido en 1985, la presencia de los juicios en la prensa es mas
bien escasa. El caso Simdn, sin embargo, tuvo relativa repercusion en la prensa diaria ya
que su criterio de noticiabilidad estaba dado fundamentalmente por tratarse del “primer
juicio” luego de la anulacion de las leyes de impunidad. Como sostiene Martini, los
criterios para definir un hecho como noticia y por lo tanto constituirlo como relevante para
ser cubierto por el medio- implica la “construccion periodistica de un acontecimiento
cuyanovedad, imprevisibilidad y efectos futuros sobre la sociedad lo ubican pablicamente



para sureconocimiento” (2000, pag. 33). En este sentido, la novedad se cumple —en tanto
implica una ruptura con la situacion juridica anterior, la imprevisibilidad se descarta —por el
anuncio planificado de la etapa procesal- mientras que los “efectos futuros” —e incluso los
presentes- son evaluados, como siempre, por cada una de los criterios editoriales
correspondientes.

El corpus analizado estd compuesto por las coberturas de las mencionadas
publicaciones que se conservan en las paginas de internet de los mencionados medios,
desde el inicio del juicio hasta el dia posterior a la sentencia.

Clarin: Casi un juicio mas

La cobertura del juicio se inicia el 28 de junio con una breve nota “Comienza el
caso Poblete”. Senala que se trata del “segundo juicio que se inicia” tras la anulacion de las
leyes pero que “seguramente serd el primero en tener sentencia’. Utiliza también un
parrafo para referir que la causa por la apropiacion de Clara Poblete se trata de la primera
“en la que la Justicia dict6 la inconstitucionalidad de las leyes del perdon en un fallo del
juez Gabriel Cavallo” —a quien se destaca como actor principal en el derrotero de la causa-
y se refiere a la confirmacion de la Corte Suprema y la accion de la querella del CELS.

Al dia siguiente (29/6) el diario resefia el comienzo del juicio. En una nota de mayor
extension, destaca que el acusado ““se negd ayer a prestar declaracion indagatoria”. No
obstante la nota refiere a diversos testimonios del represor que surgen del video que se
proyecto en la audiencia, un especial de Telenoche Investiga de mediados de los afios
noventa en el que Simon realiza impactantes declaraciones que resefia el medio: “Se
aceleraba el interrogatorio mediante la tortura”, “Se mat6 gente que debi6 haber salido en
libertad” y la descripcion de la dinamica de los denominados “traslados”, si bien el
imputado afirma “no haber participado en ninguno”: “camién, supongo que a Campo de
Mayo, avion, destino final”. La nota no hace referencia alguna a que el programa televisivo

pertenece al mismo grupo mediatico, hecho que puede darse por sentado.

El 1° de julio Clarin cubrié el testimonio de la madre de José Poblete, Buscarita
Roa, de quien toma una declaracion para titular la nota: “Las atrocidades del Turco Julian
no tienen perdon”. La querellante relatd el “peregrinaje en la busqueda estéril de los tres”
(su hijo, nuera y nieta), la ayuda del obispo de Quilmes, Jorge Novak, lo que contrasto con
el hecho de “que hubo quienes le reprocharon no haber educado bien a sus hijos”. Sin
mayores precisiones, que la querellante pudo no haber profundizado en su testimonio, el
diario se exime de cualquier referencia a complicidades y por lo tanto analisis mas
profundos sobre el contexto. La nota destaca ademas que “El testimonio de Buscarita Roa
tuvo momentos dramaticos”: el suicidio de su consuegra y los relatos de sobrevivientes
del “Olimpo” sobre el ensafiamiento con su hijo “porque era chileno” y su condicion de
lisiado. Resaltar la presencia de “momentos dramaticos” pareceria marcar cierta novedad
cuanto menos cuestionable, teniendo en cuenta que se trata del testimonio de una mujer

® Todas las negritas son del original. Al igual que en su edicién impresa, Clarin utiliza ese recurso tipogréfico
para remarcar partes de frases —a veces, solo palabras- con el objetivo de permitir de forma rapida la
identificacion de lo que, desde la edicidn, se considera fundamental del cuerpo de la nota.



cuyo hijo y nuera fueron asesinados y sometidos a todo tipo de vejamenes, al igual que
todas las victimas de los centros clandestinos.

En esta serie de cronicas, todas sin firma, Clarin construye un relato detallado de la
cuestién judicial, aunque borra cualquier tipo de connotacion politica. En Gltima instancia
no difiere de cualquier cobertura judicial de un delito comun, con claros agravantes por los
elementos de sadismo que menciona, si bien no detalla.

El mismo dia se publica una nota de opinién —bajo el cintillo “Debate”- firmada por
Gaston Chillier, Director Ejecutivo del CELS, titulada “Por fin, verdad y justicia”. Alli
realiza un recorrido que ubica histéricamente el juicio en la lucha de los organismos de
DDHH contra la impunidad: desde el ocaso de la dictadura hasta el reinicio de las causas.

El 19 de julio el caso retorna a la agenda con motivo de los alegatos. Esta nota,
firmada por Lucio Fernandez Moores, sefiala que “Piden mas de 24 afios de prision para un
ex represor de la Federal”, dejando en segundo plano la distancia entre la pena solicitada
por la fiscalia (24 afios y medio) y la querella (50 afios). La nota se enfoca en la discusion
doctrinaria: si se debia aplicar el maximo de 25 afios —limite vigente al momento de los
hechos- o si podia apelarse a las reformas de Cdodigo Penal que permitia acumular penas,
aprobadas por el Congreso luego del asesinato de Axel Blumberg. En la nota se recogen los
testimonios de referentes de los organismos (CELS y Abuelas de Plaza de Mayo), que si
bien no profundizan en la discusion juridica hacen hincapié en la importancia social y
politica del caso, mientras que del fiscal s6lo retoma los elementos que destacan la crueldad
de las acciones de Siman.

El 21 el caso volvi6 a resonar cuando se informo6 que Simén oficidé como “testigo de
identidad reservada” en la causa del atentado contra la AMIA? en la causa llevada adelante
por el Juez Juan José Galeano, informado por el propio Simén en un aparente intento por
ver reducida su pena. La nota recupera testimonios de un referente de Memoria Activa y los
testigos que marcan la paradoja de apelar a la asistencia de un represor que llevé adelante
marcadas acciones antisemitas y un ensafiamiento especial con sus victimas judias.

El 5 de agosto la sentencia llega a los titulos principales de Clarin: “Por secuestros y
torturas, le dan 25 afios de carcel al ‘Turco Julian’”. La nota, firmada por Pablo Abiad,
inicia la nota con un perfil del condenado: “El ex policia que confesd no estar arrepentido
de sus crimenes, Julio Héctor Simdn, recibié la primera condena por violaciones a los
derechos humanos desde la anulacion de las leyes del perdon”. Alejado de cierto ascetismo
de las notas previas de la cobertura, el periodista reconstruye con algo mas de densidad el
espacio donde se desarrolla el juicio: la recepcion del veredicto con aplausos y un “Te vas
a morir en la carcel” que le gritaron al imputado. Asi aparecen los actores que estuvieron
opacados hasta entonces, los militantes que asistieron y asisten a las audiencias, en su
caracter de testigos 0 como apoyo de los mismos.

También repone otros elementos narrativos, uno de ellos preocupante: menciona
que el presidente del tribunal ley6 la condena “de un papel que le temblaba en la mano
derecha”. El dato, que aparece como “de color” en la nota, tampoco se acompafia con mas

* “Un represor colabord con el caso AMIA”



analisis y sdlo arroja en el texto, para luego pasar a los detalles de la condena, el supuesto
miedo del quien presidia el tribunal al momento de la condena. Posteriormente resalta la
importancia del fallo, al sefialar que si bien no sienta jurisprudencia “Si confirma con
claridad del rumbo que vienen trazando casi todos los jueces” desde que el Congreso
anuld las leyes de impunidad en 2003. Aqui aparece el Congreso —y la anulacion “politica”
de las leyes de impunidad- como actor destacado, mientras que en las otras notas se hacia
casi exclusivo hincapié en las acciones judiciales, fundamentalmente con el fallo de
Cavallo y la Corte. De la misma manera en una nota anexa destaca al mismo actor al
sefialar que para ese momento se encontraban 959 procesos penales en tramite.

La Nacién: la cobertura de un evento historico

El diario fundado por Bartolomé Mitre publicé el 29 de junio de 2006 un articulo
titulado “Comenz6 el juicio contra el Turco Julian”. Alli explicaba que era el primer juicio
por “secuestros y torturas” en la Capital Federal desde la anulacion de las leyes. En la
cabeza de la nota, habia una palabra que ostensiblemente estaba desaparecida: las
desapariciones de las victimas de Julian. En el cuerpo de la nota, al referirse al video
exhibido en el inicio del procedimiento, se explicaba que éste habia sido filmado en 1995,
cuando la “caida de las leyes de perdon no parecia posible”. Es de sefalar que a las Leyes
de Obediencia Debida y Punto Final se referia de esta forma, apelando a un sentimiento de
misericordia, y no con el nombre en que los organismos las habian denunciado por casi dos
décadas.

El 1 de julio de ese afio, con la nota titulada “Graves denuncias en el Juicio contra
‘El Turco Julian’”, La Nacion hablaba de presuntos secuestros y torturas. Hablaba de la
declaracion de Buscarita Roa, madre de Jose Poblete, y caracterizaba su lucha como una
“busqueda desesperada”. Lo notable de ese dia es que la cronica principal era acompanada
por un recuadro que estaba titulado como “Mi nieta ya tuvo bastante”, en el cual el
periodista del diario explicaba que le habia preguntado a su abuela por la ausencia de
Claudia Victoria durante la primera jornada y asi contestaba Roa.

Con el articulo “Un antiguo compafiero complicé al Turco Julian” del 13 de julio de
2006, el diario se zambullia en una caracterizacion de los perpetradores que operaron en el
CCD EI Olimpo. Esa nota abria con un textual de Omar Torres, presentado simplemente
como un “ex gendarme que trabajo’ en el centro de detenciéon”. Torres decia: “Habia
detenidos que no aguantaban la picana...Hemos sacado cadaveres del quir6fano”.

De este ex gendarme, a secas, el articulo decia que habia “trabajado” en el CCD por
ocho meses, que habia relatado como era el movimiento del lugar, que decia que al Turco
Julian le gustaba torturar de noche, que lo robado en los secuestros se repartia en el Olimpo
y que no era la primera vez que daba su testimonio, ya lo habia hecho ante la CONADEP.
Sin embargo, la caracterizacion de Torres la ponia en voz de la entonces abogada de
Abuelas de Plaza de Mayo Alcira Rios:“confirmé lo que ya habian dicho distintos testigos
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que vivieron en ese campo [de concentracion], pero lo importante es que él lo hace desde
otro punto de vista: el de la represion”.

En su nota del 19 de julio de 2006, firmada por Pia Rodriguez Neill y titulada
“Pidieron 50 afios de carcel para el Turco Julian™. Alli reconstruia los alegatos del CELS y
de la fiscalia, remarcando que la querella habia pedido 50 afios para Julian y el ministerio
fiscal, 24 afios y medio. Si remarcaba la autora que el pedido del fiscal Raul Perotti habia
generado “disgusto” entre las 400 personas que seguian el proceso en la puerta de los
Tribunales. Lo que no explicaba era que Perotti era rechazado por los organismos de
Derechos Humanos por su participacion en “interrogatorios” durante la Ultima dictadura,
por ejemplo, hecho que tampoco aparece en gran medida en las otras coberturas, excepto en
la nota de Martinez en Pagina/12 que se menciona mas adelante. De Simén, decia que habia
escuchado los alegatos con “mirada inexpresiva”.

La nota “Se sabra manana el veredicto en el Juicio del ‘Turco Julian” del 3 de
agosto de 2006 se iniciaba con un textual de Carolina Varsky, abogada del CELS en las
réplicas a la defensa: “No hay otra pena posible para Simon que la pena méxima. Puede
resultar inusitada, pero los delitos que se cometieron son aberrantes e igualmente
inusitados”.

La condena, publicada en el diario del 5 de agosto de ese afio, cuatro articulos. La
cronica central, firmada por Paz Rodriguez Neill, hablaba de una historica condena por
crimenes de la dictadura. Sin embargo, no figura en la cabeza informativa el dato de cuél
habia sido la pena impuesta al represor, que recién se menciona hacia el final del articulo.
Ese dia otro articulo, que llevaba por titulo “El Olimpo, un simbolo del horror”, daba
cuenta del funcionamiento de ese CCD desde el testimonio del gendarme Torres, sin dar
cuenta de lo testimoniado por los ex detenidos-desaparecidos.

Otra nota aparecida ese dia se centraba en el perfil de Simon: “Un represor con
perfil antisemita y xendfobo”. De destacar de ese perfil es que el diario se incluye en la
denuncia del genocida. Dice que éste habia escapado a Brasil tras el fin de la dictadura y
que La Nacion habia conseguido testimonios en 1985 sobre sus actividades en ese pais. Por
ultimo, caracterizaba a Simoén como una “figura mediatica” (por sus apariciones en
Telenoche y en programas como el de Mauro Viale) y afirmaba con cierto desdén que
merced a esta visibilidad “Qued6 como simbolo de la dictadura militar cuando su rango de
suboficial de la policia cuando, en realidad, lo colocaba en lo mas bajo de la cadena
represiva’”.

Pagina /12: La larga serie historica y la articulacion con el presente

Con “La mano de obra en el banquillo”, Irina Hauser abrio la cobertura del juicio a
Simon. El 28 de junio, la periodista retoma el testimonio de la madre de Poblete, de quien
dice que “Buscarita Roa no puede dejar de pensar como serd el momento en que vea cara a
cara, sentado en el tribunal a ese represor, conocido como el ‘Turco Julian’ que hacia tirar
por las escaleras [del “Olimpo” a su hijo] a quien le faltaban las piernas”. Los recursos
narrativos, mas presentes en todo el diario, le dan un espesor a la declaracion de la madre —
necesariamente dramatica, como se sefialé anteriormente- que sin embargo puede



articularse con una lectura politica. Ademas de los datos del juicio y la valorizacion hacia el
Juez Cavallo, también Pagina/12 recurre a la biografia de Poblete y su militancia, a la que
dedica més detalle, y utiliza el testimonio exclusivo de su madre para reconstruir la
perspectiva subjetiva. Sin embargo, la apelacion a la idea de “la mano de obra” articula con
la descripcion de la etapa que hace referencia a los juicios que fueron suspendidos por la
ley de Obediencia Debida, aunque no lo plantea explicitamente.

Al dia siguiente, nuevamente Hauser escribe sobre el inicio del juicio. El titulo
retoma un textual de Simon (“Habia que matar a todos™) que, como se menciono, se extrajo
de su entrevista a Telenoche. Al igual que Clarin, hace referencia a sus expresiones aunque
las modaliza: el acusado se “jact6”, habld “suelto de cuerpo”, “afirmé sin titubear”.
También afiade la descripcion fisica actual del acusado ayuda a reconstruir el momento. Al
final de la nota, Hauser apela a la reconstruccion de un dialogo entre dos periodistas que

presenciaban desde el pullman® el momento final cuando esposaban al acusado:

- Anda, hacele una pregunta —desafié uno de ellos a un comparfiero.
- Se me ocurre solo una: (Como se puede ser tan hijo de puta?

Este dialogo, real o ficticio, lo haya protagonizado la autora o no, ayuda a reponer la
figura del periodismo. La pregunta retorica del final tiene un doble objetivo: una broma
complice sobre el temor (que implicaria acercarse al represor) y por el otro el caracter
innecesario de cualquier pregunta, dado el caracter siniestro del personaje y los hechos
cometidos. También plantea la discusion sobre cuales constituyen las “fuentes” a las que
puede echar mano el periodista, cuales privilegia y cuales no son dignas de mencion.
También permite reflexionar sobre las condiciones de escucha: si en los 80 o hasta los ’90,
la palabra del perpetrador otorgaba una cierta veracidad al relato de las victimas, la marca
de esta época parece ser otra.

El domingo 2 de julio, en su tradicional nota de opinion, Horacio Verbitsky realiza
un extenso recorrido histérico. En un intento por ubicar en una trama histérica el caso,
comienza por las sesiones del Juicio a las Juntas en 1985 donde la impunidad era una
hipdtesis muy instalada, el reconocimiento de los represores —de los que se conocia muchas
veces solamente sus alias-, las condenas, las leyes de impunidad, los indultos y la batalla
judicial —y otros hechos politicos como los “Juicios por la verdad”’- que comenzo desde
entonces con los organismos de DDHH a la cabeza, en Europa y en el pais hasta llegar a las
derogaciones. “Este extenso recuento es necesario —justifica Verbitsky- para mostrar que la
posibilidad de hacer justicia con los autores de los crimenes mas graves de la historia
argentina se debe a una lenta construccion colectiva que, dentro y fuera del pais, en los
tribunales y en las calles, aislé a los responsables, refutd sus argumentos, informé de sus
actos a la sociedad y cred las condiciones para que el gobierno que asumio el 25 de mayo
de 2003 propiciara la remocion de los obstaculos juridicos™.

La extendida justificacion de Verbitsky intenta reponer ese recorrido historico y
sobre todo reubicar a los actores politicos, es decir, el gobierno encabezado por Néstor

® El sector destinado a los periodistas se encuentra en un “pullman” sobre la sala, lo que les permite observar
desde cierta altura.
’ “Fantasmas”.



Kirchner que aprovechd las condiciones “creadas por la sociedad”, los organismos y
también los demas actores politicos complices de la impunidad, por accion u omision. Pero
la nota no es totalmente elogiosa, ya que este recorrido finaliza con el “terreno minado” que
dejé la dictadura en dos sentidos. Por un lado, su modelo econdémico y las consecuencias
sociales del mismo y por el otro la persistencia de resabios antidemocraticos en la sociedad.
Por el otro, advierte sobre la posibilidad de que un porcentaje de los imputados puedan
resultar absueltos “por la dificultad probatoria de los delitos en los que se respeta el derecho
de defensa que no tuvieron sus victimas”. Frente a este escenario, aparece un cierto
cuestionamiento al sistema penal y su capacidad para juzgar crimenes que cometio el
propio Estado.

En dias posteriores, Pagina/12 brind6 nuevas coberturas. El 4 de julio destacé en
una nota sin firma los testimonios de “Mas testigos del horror” de un compafiero de
militancia de Poblete, Juan Guillén®, en donde se mencionan crudas descripciones sobre el
sadismo de las torturas y escenas de “una especie de circo romano” en los que se obligaba a
boxear a los secuestrados, entre otros maltratos y humillaciones. El 7 aparece nuevamente
el recurso del discurso directo para titular la nota: “Un maestro judio y comunista que
pervertia las mentes infantiles”. Las palabras de Simon son referidas por el ex detenido
Mario Villani en su declaracion, en la cual también hizo una detallada descripcion de los
métodos de tortura y muerte. EI 13 el recurso se utiliza para la voz de Omar Torres que, en
su rol de gendarme, sostuvo que Simon “Estaba empecinado en torturar”. El testigo
reconstruye al personaje, de quien asegura que bebia whisky para “tomar coraje” antes de
las sesiones de tortura y refirié a las muertes ocurridas en ese momento y a los comentarios
de los torturadores sobre los “traslados”, sostiene que “se reian y decian que los pescados
van a tener comida”. Ciertos elementos criticos hacia Simén por parte del gendarme
contrastan con la caracterizacion de La Nacion que lo identifica como “compafiero” del
imputado.

El dia 19, al igual que en Clarin, se presento la discusion por las penas pedidas en
los alegatos de la fiscalia y la querella. Con el titulo “Ninguna condena parece suficiente”,
el informe de Emilio Ruchansky lleva en el titulo un cuestionamiento implicito a las
limitaciones del sistema penal, al menos para poder cuantificar en una condena la magnitud
de los delitos cometidos. Al mismo tiempo, refiere la aparente contradiccion en la actitud
del fiscal Perotti. A pesar de solicitar se considere como atenuante la falta de antecedentes
penales del imputado, el fiscal “necesité mas de una hora” para narrar lo que el mismo
Perotti denominé “‘los mas aberrantes actos de crueldad fisica y psiquica’ que cometia el
imputado, ‘temido hasta por sus propios compafieros represores’”, a la vez que remarco los
agravantes del sadismo y la falta de arrepentimiento —hecho que reforz6é Pagina/12, junto
con los delirios magnanimos del torturador que se creia “dios”.

Dos dias después, el diario le dedicé espacio también al alegato de la defensa que no
fue firmado, al que tituld “El libreto de un represor”, descalificando desde el titulo de la
nota que desenmascara las principales mentiras, omisiones y particulares analisis
esgrimidos por los defensores.

8 “El engafio hasta Gltimo momento”.



El domingo 30, Diego Martinez firmo6 una nota titulada “El Turco primero”, en la
cual adelantaba el veredicto que se daria cinco dias después. También Martinez incorporaba
el juicio en la trayectoria histdrica, cuantificando el tiempo transcurrido: “Veinte anos, siete
meses y 25 dias después del fallo que condend a los maximos responsables del genocidio
argentino, el viernes la Justicia volvera a dictar sentencia por desapariciones y torturas
cometidos al amparo del Estado terrorista”, comienza la nota. Destacaba ademas el perfil de
Simoén, a quien califica como “simbolo de los torturadores autdctonos no s6lo por su
perversidad sino por ufanarse en television de su trabajo sucio en los centros clandestinos
Club Atlético, El Banco y El Olimpo™. El periodista le dedica especial atencion a los relatos
de victimas y los del propio Simén, en los que puede apreciarse el sadismo y la perversidad
del genocida como su conviccion por los hechos cometidos. La incorporacién de los
testimonios de los sobrevivientes le sirven para cuestionar la fragmentacién de la causa
para entonces, “A pesar de los 28 afios transcurridos ninguna de las atrocidades sera
condenada atin”, para luego circunscribirse a los detalles de los crimenes contra la familia
Poblete. Simultaneamente, retoma las declaraciones del represor cuando “Se diferencié de
los burdcratas ‘de las oficinas donde supuestamente (sic) tomaban las decisiones’. [...]
‘Todos se lavaban las manos’”’, de manera de reivindicar, no sin cierto lamento, su rol
meramente operativo en el esquema represivo, que consistia en el “trabajo sucio”.

El dia posterior a la condena (5 de agosto), Paginadedico tres notas al tema. La
cronica de la sentencia, firmada por Victoria Ginzberg, “Se estd empezando a hacer
justicia”, frase que cruza el testimonio de Buscarita Roa con el de Estela de Carlotto, quien
sefialé que “Es el comienzo de una condena”, construyendo a partir de los testimonios la
reflexion de que se trata de un primer paso de un largo camino. También se hace eco en el
cuerpo de la nota de los testimonios de otros familiares, como asi también se destaca la
importancia politica del hecho al sefialar la presencia de funcionarios nacionales y
provinciales de las areas de DDHH vy referentes de diversos organismos.

Con “La mano de obra” firmada por Laura Vales el diario retoma —casi repitiendo
literalmente el titulo- el concepto de la primera cobertura, aunque en esta nota Vales
caracteriza a Simon para encuadrarlo en este subgrupo. Alli se destaca que “encarna el
prototipo de los represores que en los grupos de tarea se ocupaban del trabajo mas sucio, el
de secuestrar y torturar”. El perfil agrega nuevos datos con crudos detalles de las torturas,
muchos de los cuales formaron parte de las declaraciones en el juicio y otras de
sobrevivientes cuyos casos al momento no habian sido juzgados; al mismo tiempo traza un
perfil donde reconstruye su itinerario luego de la dictadura, su paso por Brasil y sus
problemas monetarios que lo llevaron incluso a pedir dinero a organismos de DDHH a
cambio de informacidn. Sefiala ademas que intentd vender su testimonio a canales de
television luego de conocerse las declaraciones de Adolfo Scilingo, “sin tener éxito, hasta
que finalmente se sento gratis —asi lo aseguro el canal.- ante las camaras de Telenoche”. En
esa linea agrega que se convirtio luego en “invitado permanente de los programas de Mauro
Viale, parte del show de la banalizacion del terrorismo de Estado”.

La tercera nota del dia corresponde a la opinion de Horacio Verbitsky titulada
“Cabeza de Turco”. La alegoria del chivo expiatorio complementan los datos que destaca
Vales y los enmarca nuevamente en la tradicion histérica de la lucha de los organismos de
DDHH y gran parte de la sociedad, dejando de lado a sus “clases medias” las cuales



durante los afios noventa “volvieron a practicar el gratificante deporte del deme dos,
mientras terminaban de destruirse las bases productivas de la que hasta 1975 habia sido la
sociedad mas igualitaria de América Latina”. Con casi textuales palabras se habia
pronunciado en su nota “Fantasmas”, identificando a esa clase con la intencion del olvido
planificado de la represion. Pero si en la primera nota el recorrido historico servia para
cuestionar un presente plagado de riesgos autoritarios, en este caso sirve para marcar las
limitaciones al optimismo frente al caso de Simén. “No es casual —sostiene Verbitsky- que
el primer condenado haya sido un suboficial de la Policia Federal como Simon, que
también trabajo para los grupos de tareas del Ejército y de la Armada. Era un asesino
bestial, pero también un pobre infeliz, sin amigos ni familia, que vivia en el campo de
concentracion y dormia sobre la mesa de torturas”. Finalmente cuestiona también las
dificultades para la inclusion de este tema en la agenda social, al sefialar que “es
insuficiente el grado de reflexién pablica acerca de la incidencia de los crimenes hasta hoy
impunes de la dictadura en la devaluacion de los derechos humanos en la vida cotidiana de
la sociedad actual. Sélo si la sentencia de ayer se entiende como un paso mas en esa
imprescindible direccion podra disiparse la incomoda sensacion de que el condenado
Simon (y su bien merecido castigo) sea apenas una cabeza de turco”.

Conclusiones

Las estrategias periodisticas de cada uno de los medios para construir sus noticias se
explican por diversos motivos.

1) Por un lado, el claro anclaje ideologico: en el caso de Pagina/12 el conjunto de
las notas publicadas tienen como interés enfocar la continuidad historica de la lucha de los
organismos de derechos humanos desde la dictadura hasta la actualidad, las complejidades
politicas y, en menor medida, cuestionar el sistema penal (su légica, su doctrina) como
mecanismo para dar respuesta a un objetivo de mayor densidad sociocultural. En el caso de
Clarin, funciona practicamente como un juicio mas, con las particularidades del caso —la
magnitud del crimen, la complejidad del entramado judicial, la distancia temporal entre los
hechos y el juicio- pero sin asignarle importancia histérica o politica, mas alla de un breve
testimonio de los querellantes o los organismos de DDHH. En el caso de La Nacion, la
reconstruccién del proceso se hace desde un peso historico pero sin dejar de optar como
fuente de veracidad por los relatos que pueden arrancarse del bando militar. Aparece
también una sutil sospecha de las victimas.

2) El perfil del acusado. Mientras Clarin no excede de alguna ilustracion la
identidad sadica de Simén, en Pagina/12 la construccion del perfil potencia su accionar
perverso, con detalladas descripciones de los vejamenes, pero al mismo tiempo destacando
su caracter de subordinado, quejoso ante sus superiores que se “lavaban las manos”, de
“pobre infeliz”, simple “mano de obra” que llegaba incluso se embriagarse a fin de tomar
coraje para torturar. De esta manera, si bien pueden apreciarse en esta cobertura el mayor
despliegue de descripciones truculentas opera en un nivel narrativo que se justifica a partir
de la necesidad de complejidad del personaje y un rol donde opera el caracter de esa
“banalidad del mal”. La caracterizacion de La Nacion recorre un carril similar a este dltimo.



Sin embargo, para La Nacion, Simén es un “simbolo de la muerte decidida desde el
Estado” a pesar de ser uno de sus ultimos eslabones.

3) El propio medio en la cobertura. A diferencia de Clarin, Pagina/12 coloca
implicitamente la cuestion del rol del periodismo ante los juicios. El esfuerzo de este medio
en sus exposiciones casi didacticas de permanente resefia histdrica y la relacion entre los
hechos ocurridos y su correlato con el presente remarcan el interés por construir criterios de
noticiabilidad que amplien la lectura més alla del relato judicial. En algunas notas, incluso,
se repuso —en la mencionada nota de Hauser- la participacion de la periodista (haya
ocurrido o no y sea ella o no la protagonista de la historia) que no puede hacer preguntas
ante la magnitud del hecho. Sin adentrarse en complejos analisis psicologizantes, es posible
establecer la densidad del cuestionamiento sobre cémo intervenir en hechos donde no se
debe averiguar lo que ocurrid sino eshozar otro tipo de explicaciones o relatos. EI mismo
represor que, al igual que casi todos sus complices, se neg6 a declarar y persiste en ocultar
toda informacion sobre el destino de desaparecidos y nifios apropiados coloca sobre el
tapete nuevamente los desafios de escribir, en este caso desde el periodismo, los hechos
ocurridos durante la Gltima dictadura. A diferencia de Pagina/12, La Nacion no transita el
camino “pedagodgico” pero si se incluye en el relato casi policial al haber aportado pruebas
en 1985 sobre las actividades de un evadido Simon en un pais vecino. Su referencia es al
pasado, a la tradicion del medio —un pasado claramente sesgado, por supuesto, inconexo
con su rol durante ese periodo-, pero no al oficio inscripto en un nuevo tiempo de justicia.

Palabras finales

A treinta afios del fin de la dictadura, los tribunales argentinos siguen juzgando a sus
genocidas. Muchos de ellos murieron antes de sentarse en el banquillo y la distancia
temporal con los hechos ocurridos dificulta ain méas las normativas procesales que ya son
de por si dificiles de sostener, teniendo en cuenta el rol del propio Estado puesto al servicio
de una maquinaria genocida. Al dia de la fecha, la negacion a la apertura de los archivos de
la inteligencia militar de la época y el cerrado compromiso castrense de ocultamiento
dificultan ain més el conocimiento de lo ocurrido durante esos afios.

En el Juicio a las Juntas, la necesidad de “saber” ante la ilusion de “desconocer lo
que habia ocurrido” por gran parte de la poblacidon colocaba a los juicios en un lugar central
de la agenda social y periodistica como un espacio de revelacion y develacion. Los juicios
actuales, a diferencia de aquél, no siempre cuentan con ese potencial. Muchos
sobrevivientes ven por primera vez sus casos o los de sus seres cercanos tratados por
primera vez ante un juez y, a diferencia del Juicio a las Juntas, se enfrentan a esa “mano de
obra”, de la que hablaba Pagina/12, y no solo a sus ide6logos.

Pero a tres décadas, mas alla de las consecuencias para victimas directas y
victimarios, la relevancia a nivel social se construye con dificultades. En parte, porque
contintian circulando los discursos y propuestas que apuntan a “dar vuelta la pagina”, por lo
cual resulta conveniente para esta mirada que los juicios no trasciendan las paredes de los
tribunales y lentamente se vayan apagando como las existencias de los longevos genocidas.



En este sentido existen algunas experiencias que conviene mencionar. La cobertura
de medios alternativos —muchas veces en articulacién con diversas organizaciones de
sobrevivientes- y otras como el proyecto desarrollado por la Facultad de Ciencias Sociales
de la UBA, “Sociales en los juicios”®, mediante las cuales se articula el trabajo de las
catedras con la asistencia a los juicios, en lo que refiere a la préctica periodistica la
publicacion de un periédico con coberturas realizadas por estudiantes de la carrera de
Comunicacion Social.

Pero la invisibilizacion por parte de los medios —ignorandolos en su agenda o
convirtiéndolos en un simple hecho judicial- resulta predominante y concomitante con la
estrategia del olvido planificado. Nuevamente, la relevancia social no puede ser construida
por el propio medio sino que requiere de una construccion social (politica, militante) que
permita enmarcar estos procesos en el complejo entramado sociopolitico de largo plazo.

Notas periodisticas utilizadas
Diario Clarin

Comienza el juicio por el caso Poblete, 28 de junio 2006, disponible en
http://old.clarin.com/diario/2006/06/28/elpais/p-01102.htm

Empez6 el juicio oral al "Turco" Julian, 29 de junio de 2006, disponible en
http://old.clarin.com/diario/2006/06/29/elpais/p-01405.htm

“Las atrocidades del Turco Julidn no tienen perdon”, 1° de julio de 2006, disponible en
http://old.clarin.com/diario/2006/07/01/elpais/p-00803.htm

Por fin, verdad y justicia, 1° de julio de 2006, disponible en
http://old.clarin.com/diario/2006/07/01/opinion/0-03302.htm

Piden mas de 24 afios de prision para un ex represor de la Federal, 19.07.2006, disponible
en http://old.clarin.com/diario/2006/07/19/elpais/p-01001.htm

Un represor colaboré con el caso AMIA, 21 de julio de 2006, disponible en
http://old.clarin.com/diario/2006/07/21/elpais/p-01301.htm

Por secuestros y torturas, le dan 25 afios de carcel al "Turco Julian”, 5 de agosto de 2006,
disponible en http://edant.clarin.com/diario/2006/08/05/elpais/p-01401.htm

Diario La Nacién

Comenzo el juicio oral contra "EIl Turco Julian", 29 de junio de 2006, disponible en
http://www.lanacion.com.ar/818878-comenzo-el-juicio-oral-contra-el-turco-julian

®Para méas informacion puede consultarse http://www.sociales.uba.ar/?page_id=2287
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Un antiguo compafiero complico al Turco Julian, 13 de julio de 2006, disponible en
http://www.lanacion.com.ar/822887-un-antiguo-companero-complico-al-turco-julian

Pidieron 50 afios de carcel para el "Turco Julian”, 19 de julio de 2006, disponible en
http://www.lanacion.com.ar/824477-pidieron-50-anos-de-carcel-para-el-turco-julian

Se sabrd mafiana el veredicto en el juicio del "Turco Julian”, 3 de agosto de 2006,
disponible en http://www.lanacion.com.ar/828522-se-sabra-manana-el-veredicto-en-el-
juicio-del-turco-julian

El Olimpo, un simbolo del terror, 5 de agosto de 2006, disponible en
http://www.lanacion.com.ar/829199-el-olimpo-un-simbolo-del-terror

Un represor con perfil antisemita y xenéfobo, 5 de agosto de 2006, disponible en
http://www.lanacion.com.ar/829196-un-represor-con-perfil-antisemita-y-xenofobo

Diario Pagina/12

La mano de obra en el banquillo, 28 de junio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69143-2006-06-28.html

“Habia que matar a todos”, 29 de junio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69180-2006-06-29.html

Fantasmas, 2 de julio de 2006, disponible en http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-
69362-2006-07-02.html

El engafio hasta Gltimo momento, 4 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69413-2006-07-04.html

“Un maestro judio y comunista que pervertia las mentes infantiles”, 7 de julio de 2006,
disponible en http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69578-2006-07-07.html

Dictadura y antisemitismo, 7 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69579-2006-07-07.html

“Estaba empecinado en torturar”, 13 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-69849-2006-07-13.html

Ninguna condena parece suficiente, 19 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-70116-2006-07-19.html

El libreto de un represor, 21 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-70294-2006-07-21.html

El Turco primero, 30 de julio de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-70721-2006-07-30.html



http://www.lanacion.com.ar/822887-un-antiguo-companero-complico-al-turco-julian
http://www.lanacion.com.ar/824477-pidieron-50-anos-de-carcel-para-el-turco-julian
http://www.lanacion.com.ar/828522-se-sabra-manana-el-veredicto-en-el-juicio-del-turco-julian
http://www.lanacion.com.ar/828522-se-sabra-manana-el-veredicto-en-el-juicio-del-turco-julian
http://www.lanacion.com.ar/829199-el-olimpo-un-simbolo-del-terror
http://www.lanacion.com.ar/829196-un-represor-con-perfil-antisemita-y-xenofobo
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69143-2006-06-28.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69180-2006-06-29.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69362-2006-07-02.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69362-2006-07-02.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69413-2006-07-04.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69578-2006-07-07.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69579-2006-07-07.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-69849-2006-07-13.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-70116-2006-07-19.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-70294-2006-07-21.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-70721-2006-07-30.html

“Se estd empezando a hacer justicia”, 05 de agosto de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-71002-2006-08-05.html

La mano de obra, 5 de agosto de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/subnotas/71002-23069-2006-08-05.html

Cabeza de Turco, 5 de agosto de 2006, disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/subnotas/71002-23070-2006-08-05.html

Bibliografia

Calveiro, Pilar (2004)Poder y desaparicion: Los campos de concentracion en la
Argentina.(Buenos Aires: Colihue).

Conte, Gonzalo (2012)“Densidad y fragmentacion de la memoria en la Ciudad de Buenos
Aires” enHuffschmid y Durén (comp.) Topografias conflictivas. (Buenos Aires:
Nueva Trilce).

Dandan, Alejandra 2011“El rearmado de la historia personal” en Diario Pagina/12 (Buenos
Aires) 29 de agosto de 2011). Disponible en
http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-175595-2011-08-29.html

Feierstein, Daniel (2011)EI genocidio como préctica social. Entre el nazismo y la
experiencia argentina (Buenos Aires: FCE).

Feierstein, Daniel (2012)Memorias y representaciones. Sobre la elaboracion del genocidio
(Buenos Aires: FCE).

Feld, Claudia (2002)Del estrado a la pantalla: Las imagenes del Juicio a los ex
comandantes en la Argentina(Madrid: Siglo XXI).

Feld, Claudia (2010)“La representacion de los desaparecidos en la prensa de la transicion:
‘El show del horror’” en Crenzel, Emilio (comp.) Los desaparecidsos en la
Argentina: memoria, representaciones e ideas: 1993-2008(Buenos Aires: Biblos).

Filippini, Leonardo (2011)“La persecucion penal en la blsqueda de justicia”. En CELS,
Hacer justicia: Nuevos debates sobre el juzgamiento de crimenes de lesa humanidad
en Argentina(Buenos Aires: Siglo XXI).

Gonzélez Bombal, Inés (1995) "“Nunca Mas’: El juicio més alla de los estrados” en Acufia,
Carlos et al. Juicio, castigos y memorias: Derechos humanos y justicia en la politica
argentina(Buenos Aires: Nueva Visidn).

Jelin, Elizabeth (2002)Los trabajos de la memoria (Madrid: Siglo XXI).

Landi, Oscar y Gonzalez Bombal, Inés (1995)“Los derechos en la cultura politica” en
Acufia, Carlos et al. Juicio, castigos y memorias: Derechos humanos vy justicia en la
politica argentina (Buenos Aires: Nueva Visidn).


http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-71002-2006-08-05.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/subnotas/71002-23069-2006-08-05.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/subnotas/71002-23070-2006-08-05.html
http://www.pagina12.com.ar/diario/elpais/1-175595-2011-08-29.html

Martini, Stella (2000)Periodismo, noticia y noticiabilidad (Buenos Aires: Norma).

Verbitsky, Horacio (2011)“Entre olvido y memoria” en Andreozzi, Gabriele (coord.) Los
juicios por los crimenes de lesa humanidad en Argentina(Buenos Aires: Atuel).



